La société de droit luxembourgeois COBRA TRADE $sciété holding d'un groupe
spécialisé dans la fabrication et la distributitacdessoires pour l'industrie de la mode,
de I'nabillement, de la chaussure et de la maregeinest titulaire d'un brevet européen
désignant la France déposé le 14 octobre 1996mmugé de deux brevets italiens n°
PD950087 U et n° PD960013 U, délivré le 15 mar2afus le numéro EP 0 855 865
B1 et intitulé " BOUTON-PRESSION ".

Suivant contrat en date du 21 janvier 2000 in$erit8 novembre 2004, au Registre
National des Brevets, elle a concédé a la socetait italien COBRA S.R.L. une
licence d'exploitation dudit brevet.

Ayant constaté que lors du salon MOD'AMONT se dinoiuau Parc des Expositions de
VILLEPINTE, la société de droit italien BOTTONIFIOIB.A.P. SPA et la société
MORITO FRANCE exposaient et offraient & la ventelsurs stands des articles
reproduisant, selon elle, les caractéristiqueslil@/ention décrite par le brevet, la
societé COBRA S.R.L., apres y avoir été autoriadait pratiquer une saisie-contrefagon
sur lesdits stands les 26 et 27 février 2004.

Par actes d'huissier en date du 08 mars 2004ci@t&édCOBRA S.R.L. et la société
COBRA TRADE S.A. ont fait assigner la société BOTNIBICIO BAP SPA et la
société MORITO E.U.R.L. devant le Tribunal de Grahastance de PARIS en
contrefagon des revendications 1 & 11 du brevEfP0855865 B1 et en concurrence
déloyale, pour obtenir, outre des mesures d'irdBodi sous astreinte de 1.500,00 euros
par infraction constatée, de confiscation et ddipation d'usage, la condamnation
solidaire des défenderesses a leur payer la sonowisipnnelle de 500.000,00 euros a
valoir sur l'indemnité due au titre des actes deredacon a fixer a dires d'expert, ainsi
gue la somme de 150.000,00 euros a titre de donsviatggéts du fait des actes de
concurrence déloyale et celle de 20.000,00 eur@pplication de l'article 700 du
nouveau Code de procédure civile, le tout sougtetice de I'exécution provisoire.

La société COBRA S.R.L. et la société COBRA TRADE.Syant constaté que la
société BOTTONIFICIO BAP SPA tenait un stand aos@OD'AMONT
automne/hiver 2005/2006 se tenant du 21 au 24rebpee2004 au Parc des Expositions
de VILLEPINTE, elles ont fait dresser un constactdenmande le 23 septembre 2004.
Par jugement avant dire droit rendu le 15 avril208 Tribunal de céans a d'une part
annulé les proces-verbaux de saisie-contrefac@sésen la requéte de la société
COBRA S.R.L. les 26 et 27 février 2004 ainsi quedetes subséquents et en
conséquence ordonné la mainlevée des saisiessréeleerestitution aux sociétes
défenderesses des objets et documents respectiveansn, et d'autre part annulé le
procés-verbal de constat dressé le 26 février padMaitre Nicole B, Huissier de
Justice associé a BOBIGNY, a la requéte de la 80€I®BRA S.R.L. et en conséquence
écarté des débats ce constat communiqué par leendenesses sous le numéro 7.

La société COBRA TRADE S.A., apres y avoir été agée suivant ordonnance en date
du 14 juin 2005, a fait procéder les 17 et 28 R005 au greffe des scellés du Tribunal de
Grande Instance de BOBIGNY a la saisie réelle degyits ayant fait I'objet des saisies
contrefacon des 26 et 27 février 2004 et a leucrg&gon.

Dans leurs conclusions récapitulatives signifi@e$4 septembre 2006, la société
COBRA TRADE S.A. et la société COBRA SPA, venamnt dtoits de la société

COBRA S.R.L., apres avoir répondu aux argumentkesés en défense, ont repris
'ensemble de leurs demandes.



Dans ses dernieres écritures en date du 30 maj B0Séciété BOTTONIFICIO BAP

SPA conclut a la nullité des revendications 1 @dbrevet n° EP 0855865 B1 pour
défaut d'activité inventive et au débouté des $6€i€OBRA de I'ensemble de leurs
demandes tant au titre de la contrefagon qu'audgrla concurrence déloyale. Elle
sollicite par ailleurs la condamnation de chacues sbciétés demanderesses a lui payer
la somme de 20.000,00 euros au titre de l'artid@dl nouveau Code de procédure
civile ainsi que leur condamnation solidaire autieza dépens.

Dans ses conclusions récapitulatives signifiedd Imai 2006, la société MORITO
E.U.R.L. conclut & la nullité des revendicatiorg 11 de la partie francaise du brevet n°
EP 0855865 B1 pour défaut de nouveauté ou d'aciiwentive et au débouté des
sociétés COBRA de I'ensemble de leurs demandes.

A titre reconventionnel, elle demande au Tribureatdndamner la société COBRA SPA,
venant aux droits de COBRA S.R.L., et la societ®8®8 TRADE S.A. a payer chacune
une amende civile d'un montant de 3.000,00 euros oceédure abusive et de les
condamner in solidum & lui verser la somme de Z00@euros a titre de dommages-
intéréts pour procédure abusive et la somme d@®QMO euros au titre de l'article 700 du
nouveau Code de procédure civile, outre les enti@gns, avec publication du jugement
a intervenir dans cing journaux ou revues de soixaux frais avances des
défenderesses pour un montant maximal de 4.50008 &1.T. par publication, le tout
sous le bénéfice de I'exécution provisoire.

L'ordonnance de clbture a été rendue le 26 oc2@06.

| - Sur la portée du brevet EP 0 855 865 B1

Attendu que l'invention brevetée concerne " un doydression " ;

Que la partie descriptive rappelle que les boupmession classiques sont constitués par
une partie male qui s'accouple d'une maniere areaikec une partie femelle, que la
partie femelle comprend un corps creux muni d'duves pour l'insertion de la partie
male et des moyens d'accrochage sur le tissu dagozge circonférentielle formée dans
le corps creux recgoit de maniere lache un annestiglie fendu en matiére métallique
qui est I'élément servant réellement a retenialiigppmale en s'élargissant pour permettre
d'accéder a l'extrémité d'accrochage de la padie,rpuis en se fermant au niveau d'une
rainure circonférentielle formée dans ladite paréle ;

Qu'il est précisé que l'un des principaux inconeBts de cette solution est que I'espace
entre la gorge formée dans le corps métalliguaiebéau fendu, métallique lui aussi,
permet a cet anneau de bouger et de produiredasdiruits désagréables lorsque le
bouton-pression est dans la configuration ouverte ;

Qu'il est indiqué que le principal objectif de Vention est de supprimer cet inconvénient
en éliminant d'une maniére sensiblement nettedbl@me des cliquetis métalliques et, de
toute maniére, de tout bruit provoqué par des pigoés'entrechoquent dans n'importe
quel état du bouton-pression ;

Qu'elle vise également a réaliser un bouton-pras#imt les colts soient concurrentiels
par rapport aux boutons-pression classiques, qase@tre facilement fabriqué en grande



série, qui présente une structure simple ne néaaspias d'opérations d'usinage
particulieres ni l'utilisation d'équipements conxgle, qui puisse facilement étre adapté
aux diverses exigences esthétiques des domaingsickdion les plus divers et dont la
fonctionnalité soit concurrentielle par rapport &wutons-pression classiques, sans
nécessiter de la part de I'utilisateur des effpinigsiques particuliers pour le fermer et
l'ouvrir ;

Que la partie descriptive développe en outre leend®lréalisation de l'invention a l'aide
des dessins en annexe, étant précisé que sefilpsréa? et les figures 9 a 14 incluse
font partie de l'invention.

Attendu que le brevet se compose a cette fin de mzndications toutes directement ou
indirectement dépendantes de la premiére aindidée

" 1. Bouton-pression comportant une partie fem@ler) a laquelle une extrémité (318)
d'une partie male (330) est ancrée dans une coafign fermée en forcant avec
déformation élastique un anneau (311 ; 411) quiegst dans une gorge circonférentielle
(316) formée a l'intérieur de ladite partie feméB&7), ledit anneau (311 ; 411) étant
fermé et étant constitué d'un matériau élastonsaractérisé en ce que ledit anneau est
conformé avec une pluralité de portions en sgis ; 415) adaptées pour reposer
contre la gorge circonférentielle (316) forméearadrieur de ladite partie femelle (317)
dans laquelle ledit anneau est recu. " ;

Que pour les revendications 2 a 11, il est reneyFessément au texte et a la traduction
du brevet EP 0 855 865 B1 produits par les soctitésanderesses en pieces 2 et 3.

Il - Sur la validité du brevet

- Sur la nouveauté

Attendu que pour étre comprise dans I'état declanigue et privée de nouveauté,
l'invention doit se trouver toute entiére et dane seule antériorité au caractere certain
avec les éléements qui la constituent, dans la nfémee, le méme agencement et le
méme fonctionnement en vue du méme résultat ;

Que pour contester la nouveauté des revendicatioh®t 5 du brevet EP 0 855 865 B1,
la société MORITO E.U.R.L. oppose le brevet frasggi 1 597 718 délivré le 29 juin
1970 qui divulgue un bouton-pression comprenantreeroaractéristique essentielle un "
ressort annulaire, qui est réalisé en matiére gyigile élastique, (qui) forme un corps
fermé, sans ligne de joint " (page 2, lignes 26 frécise que " la position prise par les
ressorts sur la périphérie de la surface de femaetel I'élément male est partout la
méme, étant donné que, d'une part, les ressorntdaar@s fabriqués, par le procédé de
moulage par injection, en matiere synthétique, enreht toujours leur forme circulaire
exacte et que, d'autre part I'anneau circulaidgega sa configuration fermée unitaire,
s'évase toujours radialement, de la méme maniéi@rne sur tout son pourtour, lors de
I'écartement, de sorte qu'aprés cet écartememiebal conserve toujours sa forme
circulaire exacte " (page 2, lignes 36-41 et padmBe 1) ;

Que ce document indique que " l'invention n'eskenuént limitée par le mode
d'exécution décrit et représenté, qui n'est donréétdgre d'exemple " et que " c'est ainsi
gue le ressort annulaire sans ligne de joint,eudie présenter la forme d'un cercle, peut
étre prévu ovale, ou présenter une forme compodsttranglements " (page 4, lignes
38-41 et page 5, lignes 1-2) ;

Que la société MORITO E.U.R.L. fait valoir que lecdment FR-A-1 597 718 contient



I'ensemble des caractéristiques des revendicatioh®t 5 du brevet en cause, en ce que
d'une part son enseignement ne se limite pas angwa circulaire, mais s'étend a un
anneau ovale et un anneau présentant des étramggemiest-a-dire & un anneau
présentant des portions en saillie caractéristigula revendication 1, et en ce que d'autre
part la partie femelle telle que décrite par leldicument présente une structure identique
a celle contenue aux revendications 4 et 5 ;

Que cependant, elle ne saurait valablement prezgendun anneau ovale présente deux
portions en saillie, une telle forme géométriqueleant par essence l'existence de
saillies, et ce quelle que soit la méthode utiliséer les identifier ;

Qu'en outre, la divulgation générique par le doquri&R-A-1 597 718 d'un anneau
présentant des étranglements ne détruit pas,bseiiae de toute précision quant a la
forme et la nature desdits étranglements, la naitteediun exemple spécifique relevant
de cette divulgation, a savoir un anneau présedtsportions en saillie adaptées pour
reposer contre la gorge circonférentielle formém#grieur de la partie femelle dans
laguelle ledit anneau est recu.

Attendu qu'il résulte de ces éléments que la comdtion de I'anneau avec une pluralité
de portions en saillie telle que revendiquée darsévet en cause n'est pas divulguée par
le document FR-A-1 597 718, celui-ci ne pouvantldesétre retenu comme une
antériorité de toutes pieces ;

Qu'il n'y a pas lieu en conséquence d'examinenlgemtiré du défaut de nouveauté des
revendications 4 et 5, directement dépendantea peemiere revendication.

- Sur l'activité inventive

Attendu qu'une invention est considérée comme guaplit une activité inventive si, pour
un homme du métier, elle ne découle pas d'une meaéigdente de I'état de la technique

Que les sociétés défenderesses font valoir quevesndications 1 a 11 du brevet EP 0
855 865 B1 sont dépourvues d'activité inventivesdarmesure ou l'effet technique sur
lequel s'appuie le breveté pour justifier I'acévitventive n'est pas décrit ni suggéré dans
la demande de brevet telle que déposée et au rdgambcuments FR-A-1 597 718,
WO-A-89 02230, GB-A-724 609 et IT-A-1 204 799 (0B®-2 171446).

Attendu que les documents FR-A-1 597 718 et GB-A-GQ9 divulguent l'un et l'autre

un bouton-pression comprenant un ressort ayaottae d'un anneau continu et
ininterrompu, mais précisent que le ressort peakedgent présenter une forme " ovale ou
présenter une forme comportant des étranglemdrR-A-1 597718, page 5, lignes 1-2)
ou que " d'autres formes telles qu'ovales ou paolgtEs peuvent étre utilisées "
(Traduction GB-A-724 609, page 2, colonne de gauldiees 22-24) ;

Que le document WO-A-89 02230 enseigne, ainsi ggsillte de la figure 14, de
ménager sur I'anneau une nervure circonférent@lgdisposée de fagon médiane et
permettant de verrouiller 'anneau dans le réce§él), une telle nervure pouvant étre
considérée comme une portion en saillie ;

Que cependant, si ces documents permettent a I'eatammeétier, défini ici comme étant
un spécialiste de la conception et de la fabricadi®s boutons-pression, de savoir que le
ressort peut avoir une forme circulaire, ovale wecaétranglements, ou qu'il peut
présenter une portion en saillie, ils ne le corghtipas comme le soutiennent justement
les parties demanderesses a conformer un anneau@@luralité de portions en saillie
adaptées pour reposer contre la gorge circonfétentormeée a l'intérieur de la partie



femelle dans laquelle ledit anneau est recu.

Attendu que le document IT-A-1 204 799 (ou GB-A7A1446) divulgue un élément
femelle pour un bouton-pression comprenant un clerpelle dans lequel s'emboite une
téte d'emboitement d'un corps male et un corpshe glans lequel est supporté ce corps
femelle, la partie de maintien et la partie convaéeeboitement étant formées dans une
seule piece de résine synthétique et élastiquenstituant I'anneau ;

Que ce document enseigne de multiples formes faurdau ainsi qu'il résulte des
figures 3, 5, 8A et 8B, 9, 10A, 10F, 11A a 11C, 1&¥A 2B, et notamment indique que la
partie convexe d'emboitement peut étre " constidieggarties d'arrét 112 qui sont
formées par division au moyen de trois rainuregatasl 114 " (traduction GB-A-2 171
446, page 10, lignes 22-24) et précise qu' " eniffaot, convenablement le profil en

plan ou le profil de coupe transversale de la @atnvexe d'emboitement, son épaisseur
ou le nombre de rainures, on peut en modifier legf@lu ressort " (traduction GB-A-2
171 446, page 12, lignes 19-22) ;

Que 'homme du métier tel que ci-dessus définapsné a partir des enseignements du
document IT-A-1 204 799 (ou GB-A-2 171 446) a caobeun anneau presentant une
pluralité de portions en saillie caractéristiqudaleevendication 1 du brevet EP 0 855
865 B1 qui, a défaut d'effet technique attachégest dépourvue d'activité inventive.
Attendu que les revendications dépendantes 2 & btevet EP 0 855 865 B1
n'impliquent pas plus d'activité inventive ;

Qu'en effet, les revendications 2 et 3, qui prétigee I'anneau présente une section en
forme de D, la portion incurvée de la section éthngiée vers l'intérieur et la portion
plate étant dirigée vers I'extérieur, sont dépoeswiactivité inventive, le document GB-
A-724 609 proposant des sections ovales ou polygsmd le document WO-A-8902230
proposant un anneau présentant une section en terbe

Que les revendications 4 et 5 indiquent que l'amesaverrouillé a l'intérieur de la gorge
au niveau de la région annulaire formant dans faepiemelle une ouverture d'acceés pour
la partie male du bouton-pression ;

Qu'une telle configuration est déja enseignée Endocuments GB-A-724 609 (figure
2) et GB-A-2 171 446 (figures 1 a 5) ;

Que les revendications 6 et 7 portent sur le 12t lg@s portions en saillie de I'anneau sont
des coins définis dans le périmétre extérieurtétigur de I'anneau et ne font des lors
preuve d'aucune activité inventive, la présencpatgons en saillie sur I'anneau
impliquant en elle-méme nécessairement la présdgmceeins a l'intérieur et a I'extérieur
de l'anneau ;

Que la revendication 8 ne fait que reprendre, grcdenbinant, les revendications 6 et 7 ;
Que les revendications 9 et 11 indiquent l'un&eatre que les périmetres intérieur et
extérieur de I'anneau sont hexagonaux ;

Que cependant, dés lors que 'hnomme du métienet@a partir des enseignements du
document IT-A-1 204 799 (ou GB-A-2 171 446) a caobeun anneau presentant une
pluralité de portions en saillie, le choix du nombde cotés ressort d'une opération de
routine et n'implique en lui-méme aucune activitéentive ;

Qu'enfin, la revendication 10 précise que l'anrrepose dans la gorge de la partie
femelle " uniqguement avec les saillies qui s'étehdgdialement aux coins du périmetre
dudit anneau " ;

Qu'une telle revendication est dépourvue d'actimiéntive en ce qu'elle n'est que la



conséquence de la forme hexagonale de I'anneau.

Attendu que les antériorités suscitées sont es-ai@mes suffisantes a détruire I'activité
inventive des revendications 1 & 11 du brevet BB3865 B sans qu'il y ait lieu
d'examiner si I'effet technique invoqué dans laeal la présente instance, a savoir la
réduction de la force nécessaire pour insérerri@epaale dans la partie femelle, résulte
ou non dudit brevet, et ce dans la mesure ou weffedl parait évident pour I'hnomme du
métier qui a la connaissance d'un anneau présatgangortions en saillie.

Attendu qu'il y a lieu en conséquence de pronolaceullité de la partie francaise du
brevet EP 0 855 865 B1 pour défaut d'activité itiver

Que la sociéeté COBRA SPA, venant aux droits de CABRR.L., et la société COBRA
TRADE S.A. ne pourront donc qu'étre déboutéeseths¢mble de leurs demandes.

Il - Sur les demandes reconventionnelles pourguatace abusive

Attendu que l'exercice d'une action en justice titugs en principe, un droit et ne
dégénere en abus pouvant donner naissance a teeleelommages-intéréts que dans le
cas de malice, de mauvaise foi, ou d'erreur gnessiguipollente au dol ;

Qu'en l'espece, faute pour la société MORITO E.U.&e démontrer le caractére abusif
de l'action engagée par la société COBRA SPA, wemandroits de COBRA S.R.L., et

la société COBRA TRADE S.A,, elle sera déboutésetedemandes tendant a la
condamnation de ces derniéres au paiement d'unaedancevile ainsi que de dommages-
intéréts.

IV - Sur la demande reconventionnelle de publicatio

Attendu que la société MORITO E.U.R.L. invoqueappui de sa demande le préjudice
gu'elle-méme aurait subi du fait de la publicitdalsaisie-contrefacon réalisée sur ses
stands d'exposition ;

Que cependant elle ne rapporte pas la preuvertgduee et de I'étendue de ce prétendu
préjudice ;

Qu'elle sera donc déboutée de sa demande a ce titre

V - Sur les autres demandes

Attendu qu'il y a lieu de condamner la société CABEFPA, venant aux droits de
COBRA S.R.L., et la société COBRA TRADE S.A., pagierdante, aux dépens de la
présente instance ;

Qu'en outre, elles doivent étre condamnées a vaisesociété BOTTONIFICIO BAP
SPA d'une part et a la société MORITO E.U.R.L. w&apart une indemnité au titre de
I'article 700 du nouveau Code de procédure ciuilé gst équitable de fixer a la somme
de 6.000,00 euros.

Attendu que les circonstances de l'espéce neigmtias le prononcé de I'exécution
provisoire.

PAR CES MOTIFS

Le Tribunal, statuant publiguement, par jugememntrealictoire et rendu en premier
ressort,

- PRONONCE la nullité de la partie francaise dwbteuropéen EP 0 855 865 B1 pour
défaut d'activité inventive ;

- DEBOUTE la société COBRA SPA, venant aux droésSGDBRA S.R.L., et la société



COBRA TRADE S.A. de I'ensemble de leurs demandes ;

- DEBOUTE la société MORITO E.U.R.L. de ses demaneéeonventionnelles ;

- CONDAMNE la société COBRA SPA, venant aux droésCOBRA S.R.L., et la
societé COBRA TRADE S.A. a payer a la société BONIRICIO BAP SPA d'une part
et a la société MORITO E.U.R.L. d'autre part la serde 6.000,00 euros au titre de
l'article 700 du nouveau Code de procédure civile ;

- CONDAMNE la société COBRA SPA, venant aux droésCOBRA S.R.L., et la
societé COBRA TRADE S.A. aux dépens, qui serortuer2s conformément aux
dispositions de l'article 699 du nouveau Code deéuiure civile ;

- DIT n'y avoir lieu au prononcé de I'exécution\psoire.



